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FORORD

Foreliggende fagrapport om fugler er utarbeidet som ett av flere faggrunnlag for
konsekvensutredning ved oppdyrking av et skogsomrade pa Brusand, Ha kommune. Rapporten
er basert pa feltundersekelser og evrig datainnsamling. Vi takker Johan Tjaland for godt
samarbeid.

Sandnes, 01.09.2025

Toralf Tysse
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SAMMENDRAG

Beskrivelse av oppdraget

Jaeren Gulrot AS gnsker & konvertere et skogsomrade pa Brusand til dyrka mark. | forbindelse med
sgknadsprosessen har Johan Tjaland AS engasjert Ecofact AS for & utrede konsekvensene for
friluftslivet og fugler ved gjennomfgring av dette tiltaket

Datagrunnlag

Rapporten baserer seg pa feltregistreringer av fugler i og ved planomradet den 8.5 og 28.5. Da
rapporten hovedsakelig har fokus pa hekkefugler knyttet til omradet, er det ikke gjennomfert
fugleregistreringer utenfor hekketiden.

Materialet er supplert med registreringer av fugler som er lagt inn pa nettstedene Artskart og
Artsobservasjoner.

Resultat

Den aktuelle skogteigen som gnskes dyrket opp huser et relativt ordineert fugleliv i hekketiden, med
stort vanlig forekommende arter for landsdelen. Det ble imidlertid registrert en syngende gulspurv ved
begge besakene — en art som er ragdlistet som VU (sarbar). | tilgrensende omrader til skogen, innenfor
planomradet, ble storspove (VU) og tjeld (NT) registrert med hekkeatferd. Like utenfor planomradet,
pa dyrka mark og innmarksbeite ble det registrert hekkeatferd av vipe (CR), storspove (VU), og
dverglo (VU). @kologiske funksjonsomrader for CR arter har sveert stor verdi, mens VU- og NT arters
funksjonsomrader har hhv. stor og middels verdi. @vrige arters funksjonsomrader har noe verdi eller
er uten betydning.

Skogteigen vurderes a ha betydning bevegelser av fugler i en landskapsgkologisk sammenheng, og
verdien settes til middels. Kystsonen av Jaeren, inkludert kysten ved planomradet, har
nasjonal/internasjonal verdi som trekk- og rasteomrade for fugler. Omradet gis sveert stor verdi.

Pavirkning

En realisering av tiltaket vil medfgre at alle gkologiske funksjonsomrader knyttet til skogen blir
gdelagt. For arter som er knyttet til jordbruksareal i tiigrensende omrader til planomradet, vil tiltaket
trolig ikke veere negativt. En skogteig med hekkende krake like ved hekkeomradene deres, slik
situasjonen er i dag, vurderes a vaere negativt for ungeproduksjonen til bade tjeld, vipe og storspove.
Dersom den menneskelige aktiviteten gker ved hekkeomradene etter at gulrotakeren er etablert, kan
dette veere en negativ faktor for de samme artene. Skjgnnsmessig vurderes likevel tiltaket & kunne
veere a gi positiv pavirkning for de aktuelle artene. Det vil kunne redusere predasjon fra kraker, og gi
bedre muligheter for hekking og oppvekst av unger. En usikkerhet her hvorvidt den menneskelige
aktiviteten i omradet vil gke.

Den landskapsgkologiske sammenhengen som kystsonen har, vil ikke bli pavirket av tiltaket. Ved a
fijerne skogteigen, vil det den landskapsgkologiske sammenhengen som teigen representerer, bli noe
forringet

Samlet konsekvens

For arter hvis verdi er ubetydelig, vil konsekvensen av tiltaket veere ubetydelig. For arter med noe
verdi, vil konsekvensen bli noe negativ, mens for gulspurv vil tiltaket fa stor negativ konsekvens.

For storspove, vipe og tjeld, som alle hekker i tilgrensende omrader, vurderes tiltaket trolig & medfare
en grad av forbedring.



Konsekvenser for fugler ved etablering av gulrotédker pa Kvalbein, H4 kommune Ecofact rapport 1178

Avbgtende tiltak

Bekken som renner gjennom skogen bar ikke legges i rar, men derimot ga i dagen. | tillegg ber det
beplantes med stedegne treslag som er tilpasset et fuktig miljg langs bekken. Dette vil fungere et
kompenserende tiltak.
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1 INNLEDNING

Ecofact rapport 1178

Foreliggende fagrapport belyser verdi, pavirkning og konsekvenser for fugler ved oppdyrking
av et skogsomrade p& Brusand pa Kvalbein i H& kommune. Hensikten med utredningen er a

belyse status for hekkende fugler i omradet, samt vurdere tiltakets virkni
finnes her. Rapporten er basert pé feltreg

nger for artene som

istreringer av fugler i mai 2025, samt ovrig tilgjengelig informasjon om fuglelivet i omradet.

2 TILTAKSOMRADET

Tiltaksomradet ligger pd Kvalbein, like nordvest for tettstedet Brusand,
Jeren Gulrot AS ensker & ta ned en gjenvarende restteig med sko

sor 1 Ha kommune.
g for & utnytte til

gulrotproduksjon. Lokaliteten ligger i et jordbrukspreget, &pent omrade like nord for
sandstranden Brusanden. Bortsett fra en campingplass med inneklemte gardsbygninger som

grenser opp mot skogen 1 serest, er tilgrensende omréder fri for bebyggelse.

Det ytre planomradet er pd ca. 86 dekar, og omfatter skogteigen og tilgrensende arealer der

skogen ble hogget ned for fi ar siden. Dette omradet bestér 1 dag i stor grad

av sand, og mangler

1 stor grad vegetasjon. Det er glidende overgang til skogteigen, som er en blandingsskog av bar-
og lovtreer, med bade hjemlige og fremmede arter. Skogteigen er ikke klart avgrenset, men
planomrédet for skogteigen slik det fremgér av figur 2.2 har et areal pa vel 41 dekar. Skogteigen

ligger pa eiendommene 102/6, 102/14 og 102/16.
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Figur 2.1. Geografisk beliggenhet av tiltaksomrddet.
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[ Pianomradet for skog

E Planomradet

Meter Geocache

Figur 2.2. Beliggenhet av planomrddet og den aktuelle skogteigen.

Figur 2.3. Skogen som tiltaket berorer strekker seg fra Brusand Camping, til hoyre, og vestover mot dyrka mark.
Bildet er tatt fra sanddynene, sor for planomrddet.
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Figur 2.4. Nordvest for planomrddet er den tidligere skogen tatt ned, men omrddet er ikke planert. Foto: Rebekka
Sundoy Halvorsen ©
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Figur 2.5. Kanten av skogteigen som vender mot campingplassen. Foto: Rebekka Sundoy Halvorsen ©
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3 METODER

Formélet med denne utredningen er a kartlegge eventuelle forekomster som er viktige for
naturmangfoldet samt utrede konsekvensene av planlagt tiltak. Vurdering av verdi, pavirkning
og konsekvens folger Konsekvensutredninger for klima og miljo, Veileder M-1941
(Miljedirektoratet, 2023). Veilederen legger opp til at utredningsomridet kan deles inn i
delomrader der dette er hensiktsmessig. Deretter vurderes verdi, pavirkning og konsekvens
separat for hvert delomrade eller forekomst. Vurderingene sammenstilles til slutt til en samlet
konsekvens for fagtemaet gitt planlagt tiltak.

3.1 Faglig struktur

Fagrapportens struktur og faglige inndeling folger Miljedirektoratets veileder M-1941.
Folgende hovedutredningskategorier for naturmangfold omfattes av denne veilederen:

- Verneomréder og omrader med bandlegging

- Naturtyper, etter DN-handbok 13/19 eller NiN-systemet

- Arter med ekologiske funksjonsomrader

- Landskapsekologiske sammenhenger

- Geologisk mangfold.
Av kategoriene ovenfor, er det kun kategoriene «Arter med ekologiske funksjonsomrider» og
«Landskapsekologiske sammenhenger» som er aktuell & bruke i1 denne fagrapporten.

Definisjoner

Okologisk funksjonsomrade

Lov om forvaltning av naturens mangfold (Naturmangfoldloven 19.06.2009), kapittel 1, § 3
(bokstav 1), gir felgende definisjon pa et okologisk funksjonsomride: «wokologisk
funksjonsomrade: omrade — med avgrensing som kan endre seg over tid — som oppfyller en
okologisk funksjon for en art, slik som gyteomrdde, oppvekstomrdde, larvedrifisomrdde,
vandrings- og trekkruter, beiteomrdde, hiomrdde, myte- eller hdrfellingsomrade,
overnattingsomrdde, spill- eller parringsomrdde, trekkvei, yngleomrdde, overvintringsomrdde
og leveomrdde».

Landskapsokologiske funksjonsomrdder
Landskapsekologiske funksjonsomrader er 1 hAindbok M-1941 beskrevet som:

Landskapsokologiske sammenhenger benyttes som registreringskategori pd et landskapsniva
for a identifisere strukturer, arealer og landskapselementer som har en viktig funksjon som
forflytningskorridorer for arter, og for at okosystemenes struktur og funksjon skal
opprettholdes. Landskapsokologiske sammenhenger omfatter bdde landarealer, sjoarealer,
vann og vassdrag.
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3.2 Vurdering av delomrader

Veileder M-1941 legger opp til at utredningsomradet kan deles inn i delomréader. Det kan ogsé
vaere hensiktsmessig & sld sammen flere kartleggingsenheter til felles delomrader. I slike
tilfeller er det en forutsetning at disse har tilneermet samme verdi og funksjon (Miljedirektoratet,
2023).

I denne fagrapporten er det vurdert som mest hensiktsmessig a benytte de registrerte enhetene
(okologiske funksjonsomrader for arter) som delomrader, uten & gjore annen inndeling videre i
rapporten.

3.3 Vurdering av verdi, pavirkning og konsekvens

Metodikken i veilederen M-1941 er basert pa at de identifiserte naturverdiene blir vurdert for
verdi, pavirkning og konsekvens. Utgangspunktet for vurderingene er nullalternativet, dvs. en
forventet situasjon i influensomradet dersom planen eller tiltaket ikke blir gjennomfort.
Nullalternativet tar utgangspunkt i dagens miljetilstand, men legger inn den mest realistiske
utviklingen i planomradet nar tiltaket forventes gjennomfort.

3.3.1 Vurdering av verdi

Med verdi menes en vurdering av hvor verdifullt et omrade eller miljo er. Verdi fastsettes langs
en fem-delt skala fra Ubetydelig verdi til Sveert stor verdi (jf. figur 4.1 og tabell 4.1). Det er
glidende overganger mellom verdikategoriene.

Ubetydelig verdi Noe verdi Middels verdi Sveert stor verdi

s |

Figur 3.1. Skala for vurdering av verdi. Skalaen er glidende og markoren flyttes for d nyansere verdivurderingen.
ytterligere (Miljodirektoratet, 2023).

I veilederen er de ulike temaene under naturmangfold, gitt konkrete kriterier for & vurdere verdi.
Vurderinger av verdi skal bygge pa konkrete funn, og pé vurderinger av potensial for flere funn.
Tabell 3.1 gir en oversikt over verdikriteriene for temaene og ekologiske funksjonsomréder for
arter og landskapsekologiske funksjonsomrdder. Alle forekomster som ikke oppfyller noen av
disse kriteriene er vurdert & vaere uten betydning, dvs. en kategori med lavere verdi enn Noe
verdi. 1 tabellen nedenfor er det tatt ut forekomster som fisk og villrein (fra oversikten 1
veilederen), da disse ikke er relevant & vurdere for tiltaket ved Kvalbein.

I tabellen er funksjonsomrider for radlistede arter verdisatt etter truethetskategori. Det vises til
Norsk rodliste for arter 2021 (Artsdatabanken 2021) eller Artsdatabankens nettside
https://artsdatabanken.no/rodlisteforarter2021 for en oversikt over hvilke fuglearter som er
redlistet. Rodlistekategoriene som er nevnt i tabell 3.1 gjelder kategoriene Ner truet (NT),
Sarbar (VU), Sterkt truet (EN) og Kritisk truet (CR). Funksjonsomrader for redlistearter har
stigende verdi fra NT-arter til CR-arter.
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Tabell 3.1. Verdisetting av aktuelle kartleggingsenheter etter Miljodirektoratets veileder. Forekomster som faller
utenfor skalaen i tabellen er uten betydning.

er

for vanlig forekommende
arter

og naturstrukturer som er
trekk-, vandrings- og
forflytningskorridorer for a)
et hgyt antall arter eller b)
for definerte grupper av
arter (eks: amfibier,
pollinatorer)

Naturomrader og
naturstrukturer som bidrar
til & binde sammen
ngkkelomrader for
pkologiske prosesser i
gkosystemene

Intakte sammenhenger
som har en viktig funksjon
som forflytnings- og
spredningskorridor for arter
mellom eller i tilknytning til
stgrre naturomradet

Omrader som bidrar til
sammenbinding av
verneomrader eller
dokumenterte
funksjonsomrader for arter
med stor eller sveert stor
verdi

Lengre elvestrekninger
med langtvandrende
fiskebestander

Tema Noe verdi Middels verdi Svaert stor verdi
Arter Alminnelige og vidt utbrede | Neer truede (NT) arter og Sarbare (VU) arter og deres ' Fredede arter og deres
inkludert arter og deres deres funksjonsomrade funksjonsomrader funksjonsomrade
?kolioglske funksjonsomrader Spesielt hensynskrevende | Prioriterte arter og deres
un ?éons' arter og deres funksjonsomrader
omracer funksjonsomrade (eventuelt forskriftsfestet
funksjonsomrade)
Sterkt truet (EN) og kritisk
truet (CR) arter og deres
funksjonsomrade
Landskaps- Naturomrader og Lokalt viktige vilt- og Regionalt/nasjonalt viktige | Seerlig store og
okologiske naturstrukturer som binder  fugletrekk omrader for vilt- og nasjonalt/internasjonalt
sammenheng | sammen funksjonsomrader Delvis intakte naturomrader fugletrekk viktige trekkruter

3.3.2 Vurdering av pavirkning

Pévirkning er et uttrykk for de endringer som tiltaket vil medfere for bererte forekomster.
Vurderinger av pavirkning relateres til den ferdig etablerte situasjonen og pavirkningen maéles
mot situasjonen i referansealternativet (nullalternativet). Det er kun omrader som blir varig
pavirket som skal vurderes. Alle tiltak som inngar i investeringskostnadene legges til grunn ved
vurdering av pavirkning. Potensielle framtidige pavirkninger, som folge av andre/framtidige
planer, inngér ikke i vurderingen.

Pévirkning av naturmangfoldet handler om at biologiske funksjoner og ekologiske prosesser
pavirkes, og at eventuelle sammenhenger helt eller delvis brytes. Vanlige pavirkningsfaktorer
pa naturmangfold er arealbeslag og forringelser av gkologiske sammenhenger. Tiltak kan ogsa
fore til forurensning av vann og grunn, endret hydrologi, spredning av uenskede arter, stoy og
kunstig belysning. Anleggsarbeid og endringer 1 livsmiljo er forhold som har betydning for flere
viltarter.

Skalaen for pavirkning er delt inn i fem trinn og gar fra Sterkt forringet til Forbedret (jf. figur
3.2) for gradering av pdvirkningen. Vurdering av pavirkning gjeres i forhold til nullalternativet.

10
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Dersom tiltaket ikke pévirker verdiene i nevneverdig grad, karakteriseres pavirkningen av
delomradet som «ubetydelig». Graden av pavirkning begrunnes i hvert enkelt tilfelle.

Forbedret Ubetydelig endring Noe forringet Forringet Sterkt forringet

A

Figur 3.2. Skala for vurdering av pavirkning. Skalaen er glidende og markaoren flyttes for a nyansere vurderingen.

I denne rapporten er ogsa pavirkninger gjennom etableringen av gulrotakeren vurdert, men for
dette forholdet er det ikke vurdert pavirkning og konsekvenser. Selv om dette er en midlertidig
situasjon, vil pavirkningen fra anleggsarbeid kunne ha betydning for virkningene av den ferdige
situasjonen. For fugler kan forstyrrelser under anleggsarbeidet gi en negativ kopling til
tiltaksomradet.

Tabell 3.2 gir en veiledning i bruk av pavirkningsskalaen. For hver pévirkningsgrad er det
tilstrekkelig at ett punkt oppfylles. Vurderinger mé suppleres av faglig skjonn.

Tabell 3.2. Kriterier for pavirkning av naturmangfold etter Miljodirektoratets veileder.

Tema Forbedret Ubetyt_]ellg Noe forringet Forringet Sterkt forringet
endring
Arter med Gjenoppretter Ingen eller Splitter sammenhenger/  Splitter opp og/eller Splitter opp og/eller
funksjons- | eller skaper nye uvesentlig reduserer funksjoner, forringer arealer slik at forringer arealer slik at
omrader trekk/ vandrings- | virkning. men vesentlige funksjoner reduseres. funksjoner brytes.
muligheter funksjoner opprettholdes i
mellom stor grad. Svekker trekk/ Blokkerer trekk/vandring
leveomrader/ vandringsmulighet, hvor det ikke er
biotoper (ogsa Mindre alvorlig svekking  eventuelt blokkerer trekk/ ' alternativer.
vassdrag). av trekk/ vandrings- vandringsmulighet der
mulighet og flere alternativer finnes. Svekker artens bestand
Viktige biologiske alternative trekk finnes. nasjonalt/ internasjonalt,
funksjoner Svekker artens bestand | ev. svekke muligheten for a
styrkes. Svekker artens bestand  regionalt/ nasjonalt, ev.  nad naturmangfoldlovens
lokalt/ regionalt, ev. bidrar ' kan svekke muligheten forvaltningsmal for arter.
i noen grad til & svekke forana
muligheten for & na naturmangfoldlovens
naturmangfoldlovens forvaltningsmal for arter.
forvaltningsmal for arter.
Landskaps- | Gjenoppretter Ingen eller Splitter Splitter opp og/eller Splitter opp og/eller
okologiske | eller skaper nye uvesentlig sammenhenger/reduserer forringer arealer slik at forringer arealer slik at
sammen- trekk/vandrings- | virkning. funksjoner, men funksjoner reduseres. funksjoner brytes.
henger muligheter vesentlige funksjoner
mellom opprettholdes i stor grad. = Svekker trekk/ Blokkerer trekk/vandring
leveomrader/ vandrings- mulighet, hvor det ikke er
biotoper (ogsa Mindre alvorlig svekking  eventuelt blokkerer trekk/ = alternativer.
vassdrag). av trekk/ vandrings- vandrings- mulighet der
mulighet og flere alternativer finnes.
Viktige biologiske alternative trekk finnes.
funksjoner
styrkes.
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3.3.3 Vurdering av konsekvens

Konsekvensgraden fastsettes ved & sammenholde vurderingene av de berorte omradenes verdi
og tiltakets pavirkningsgrad ved hjelp av en "konsekvensvifte" (figur 3.3). Verdiskalaen utgjor
x-aksen i konsekvensvifta mens pavirkningsskalaen utgjer y-aksen. De negative konsekvensene
er knyttet til en verdiforringelse av hvert delomridde, mens det er motsatt med de positive
konsekvensene.

Konsekvensvifta er bygget opp slik at delomrader med stor og svert stor verdi kan oppné mest
negativ konsekvensgrad. De kan fé svart alvorlig miljeskade (se tabell 3.3).

De mest positive konsekvensgradene, stor eller svert stor miljeforbedring, er forbeholdt
omréder eller delomrdder med lav, ubetydelig eller noe verdi. Her kan avbgatende tiltak, som
restaurering eller istandsetting, gi bedret miljetilstand (jf. tabell 3.3)

Verdi

Uten

betydning Noe Middels Stor Svaert stor

Sterkt forringet/
Ddelagt

Forringet

Noe
forringet

Pavirkning

Ubetydelig
endring

Forbedret

Figur 3.3. Konsekvensviften viser hvor alvorlig konsekvensene av planen eller tiltaket forventes da bli.
Konsekvensen kommer frem ved d sammenholde et omrddes verdi og pavirkning. Merk at glidende overganger
mellom trinnene i verdi- og pavirkningsvurderingen kan gi utslag ved fastsetting av konsekvens. (Miljodirektoratet,
2023).
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Tabell 3.3. Skala og veiledning for miljoskaden knyttet til de ulike konsekvensgradene av delomrdder, jf. figur 4.3
(Miljodirektoratet, 2023).

Skala Konsekvensgrad Forklaring
Sveert stor konsekvens Den mest alvorlige miljgskaden som kan oppnas for delomradet. Brukes kun for
delomrader med stor eller sveert stor verdi.
Stor konsekvens Alvorlig miljgskade for delomradet.
Betydelig konsekvens Betydelig milijgskade for delomradet.
Noe konsekvens Noe miljgskade for delomradet.
Ubetydelig konsekvens Ingen eller ubetydelig konsekvens for delomradet.
+/++ Noe/betydelig positiv Forbedring (+) eller betydelig forbedring (++)
konsekvens
Stor/sveert stor positiv Stor forbedring (+++) eller sveert stor forbedring (++++). Brukes i hovedsak der omrader
konsekvens med ubetydelig eller noe verdi far en sveert stor verdigkning som fglge av tiltaket

Samlet konsekvens

For & komme frem til en samlet konsekvens er tabell 3.4 benyttet. Tabellen er hentet fra
veilederen (Miljedirektoratet, 2023) og angir kriteriene for samlet konsekvens. Samlet
konsekvens sammenstiller konsekvensen av alle delomrédene til en overordnet konsekvens for
tiltaket.

Tabell 3.4. Kriterier for fastsettelse av konsekvens for hvert alternativ (Miljodirektoratet, 2023).

Konsekvensgrad

o Kriterier for konsekvensgrad
for miljgtema

Kritisk negativ konsekvens betyr at giennomfgring av alternativet medfgrer forringelse eller gdeleggelse av
nasjonalt eller internasjonalt viktig naturmangfold. Brukes kun for omrader med registreringskategorier som

rritiskknegativ er gitt stor eller sveert stor verdi, eller der den samlede belastningen er svaert stor.
onsekvens
. Flere delomrader med konsekvensgrad sveert alvorlig konsekvens (4 minus).

. Sveert stor samlet belastning.

Sveert stor negativ betyr at gjennomfaring av alternativet medferer forringelse eller adeleggelse av
nasjonalt viktig naturmangfold. Brukes kun for omrader med registreringskategorier som er gitt stor eller
Svaert stor sveert stor verdi, eller der det er stor samlet belastning.

negativ
konsekvens

. Overvekt av delomrader med konsekvensgrad alvorlig konsekvens (3 minus).
. Ett eller flere delomrader har konsekvensgrad sveert alvorlig (4 minus).
. Stor samlet belastning.

Tiltaket medferer stor konsekvens for naturmangfoldet innenfor influensomradet.

. Overvekt av delomrader med konsekvensgrad betydelig (2 minus).
. Flere delomrader med konsekvensgrad alvorlig (3 minus).
. Ett delomrade kan ha konsekvensgrad sveert alvorlig.
e  Bidrar til gkt samlet belastning.
Tiltaket medferer betydelig konsekvens for naturmangfoldet innenfor influensomradet.
Middels negativ . Overvekt av ?elomréder har konsekvensgrad noe koqsekvens (1 minus).
konsekvens e Flere delomrader har konsekvensgrad betydelig (2 minus).
. Flere delomrader kan ha konsekvensgrad alvorlig (3 minus).
. Ingen delomrader er gitt sveert alvorlig konsekvensgrad.
Tiltaket medfgrer noe konsekvens for naturmangfoldet innenfor influensomradet. Lite konflikt med
naturmangfold innenfor influensomradet.
Noe negativ . Delomrader har lave konsekvensgrader.
konsekvens . Overvekt av delomrader med konsekvensgrad noe konsekvens (1 minus) og ubetydelig konsekvens (0).
. Et par delomrader kan ha konsekvensgrad betydelig (2 minus).
. Ingen delomrader er gitt konsekvensgrad sveert alvorlig (4 minus) eller alvorlig (3 minus).
Tiltaket/alternativet vil ikke medfgre vesentlige endringer for naturmangfoldet i 0-alternativet.
Ubetydelig . Overvekt av delomrader med ubetydelig konsekvensgrad (0).
konsekvens e  Ett delomrade kan inneholde konsekvensgrad noe konsekvens (1 minus).
. Ingen delomrader er gitt sveert alvorlig (4 minus), alvorlig (3 minus) eller betydelig (2 minus)
konsekvensgrad.
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Benyttes i delomrader som er gitt ubetydelig eller noe verdi som far noe eller betydelig verdigkning som fglge av
tiltaket. Tiltaket/alternativet er en forbedring for naturmangfoldet i forhold til 0-alternativet.

Positiv e Overvekt av delomrader med positiv konsekvensgrad (1 eller 2 pluss).
konsekvens . Kan kun inneholde delomrader med noe negativ konsekvensgrad.
. Delomrader med noe negativ konsekvensgrad (1 minus) oppveies klart av delomradene med positiv
konsekvensgrad.

Benyttes i delomrader som er gitt ubetydelig eller noe verdi som far en svaert stor verdigkning som fglge av
tiltaket. Stor forbedring for naturmangfoldet i forhold til 0-alternativet.

. Overvekt av delomrader med sveert stor miljgforbedring (4 pluss).

. Overvekt av delomrader med sveert positiv konsekvensgrad.

. Kan kun inneholde delomrader med lav negativ konsekvensgrad, delomrader med negativ
konsekvensgrad oppveies klart av omradene med positiv konsekvensgrad.

3.4 Samlet belastning

I samsvar med naturmangfoldlovens § 10 og §§ 4-12, er tiltakets samlede virkninger for fugler
vurdert. Her ses tiltaket i lys av virkninger fra allerede gjennomforte, vedtatte eller godkjente
planer i influensomradet. Det vurderes da om tiltaket sammen med andre eksisterende eller
planlagte tiltak, samlet kan pdvirke forvaltningsmélene for truede og prioriterte fuglearter. Det
er ogsa gjort en vurdering av om tilstand og bestandsutvikling til disse arter/naturtyper kan bli
vesentlig berort.

3.5 Datagrunnlag

Det ble gjennomfort feltregistreringer av fugler den 8.5 og 28.5 i hele planomradet og 1
tilgrensende omréder. Da det var hekkende fugler som var i fokus, er det vér og tidlig sommer
som er den gunstigste perioden for & fange opp hekkefuglbestanden. I begynnelsen av mai er
det normalt stor sangaktivitet pa de fleste hekkefuglene som er knyttet til omradet. Noen tidlig
hekkende arter, som troster og meiser, har imidlertid litt avtakende sangaktivitet utover i mai
maned. De seinest ankomne trekkfuglene ankommer Jaren i siste halvdel av mai og noe ut i
juni maned. Typiske arter her er afrikatrekkere som hagesanger og gulsanger. Med registrering
1 slutten av mai, vil normalt disse seint trekkende artene bli fanget opp.

I tillegg til egne feltregistreringer, er det benyttet materialet som ligger i databasene
Artsobservasjoner og Artskart. Det er likevel egne feltregistreringer som utgjer det viktigste
materialet for denne rapporten.

3.6 Nullalternativet

Nullalternativet er forventet situasjon i influensomradet dersom planen eller tiltaket ikke blir
gjennomfert. Det tar utgangspunkt i dagens miljestand og beskriver den mest realistiske
utviklingen 1 omradet uten planlagt tiltak. Nullalternativet vurderes her stort sett som en
videreforing av dagens situasjon.
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4 OKOLOGISKE FUNKSJONSOMRADER FOR FUGLER

4.1 Aktuelle gkologiske funksjonsomrader

Denne rapporten tar utgangspunkt i rapporten som faggrunnlaget for ekologiske
funksjonsomrader, Framstad et al. (2018). I denne rapporten er det en gjennomgang av
okologiske funksjonsomrader som er aktuelle for kartlegging. For fugl er folgende
funksjonsomréader nevnt for kartlegging (kommentar i1 parentes er basert pa rapporten):

- Spill- og paringsomrade (gjelder noen far arter)

- Hekkeomréde (lite hensiktsmessig for vidt utbredte arter)

- Oppvekstomrade (lite hensiktsmessig)

- Myteomrade (gjelder stort sett vannfugler)

- Trekkveier (lite hensiktsmessig & kartlegge)

- Rasteplasser (aktuelt for vannfugler og vadere, der det er avgrensede rasteplasser)
- Overvintringsomrader (aktuelt for vannfugler)

- Overnattingsomrader (aktuelt for f.eks. krdkefugler)

I denne rapporten er det fokusert pa hekkeomradene til fugler. Det er ikke kartlagt hele
okologiske funksjonsomradene for hver fugl som er observert, da dette som nevnt over er lite
hensiktsmessig for de fleste arter. Derimot er det plottet der de aktuelle individene er registrert.
Det er her lagt til grunn at en syngende eller varslende fugl representerer et egkologisk
funksjonsomrade. Det er kjent at rastende spurvefugler kan synge under trekket, men det
vurderes at fa av de observerte fuglene omfattet denne kategorien. Ved at omridet er besokt to
ganger 1 hekkesesongen, vurderes dette som en slags kvalitetssikring av hvilke fugler som
hekker i omradet.

Det er stort sett ikke fokusert pa betydningen av det aktuelle omradet som rasteomrade for
trekkende spurvefugler, da dette ifolge Framstad et al. (2018) er lite hensiktsmessig.

4.2 Kunnskapsstatus for feltbefaring

I databasen Artskart er det en del registreringer av fugler i og ved det aktuelle skogomradet pa
Kvalbein. Funnene er imidlertid spredt over tid, og synes & ha noe tilfeldig karakter. Materialet
gir ikke et godt bilde av forekomsten av fugler i omrddet. Av redlistede arter som er registrert
i planomradet nevnes funn av relevante hekkearter som gulspurv (VU) og grennfink (VU). Av
andre arter som trolig benytter planomradet utenfor hekketiden nevnes flere funn av hensehauk
(VU), samt ett funn av hhv. svartradstjert (EN), lappspurv (EN), vannrikse (VU) og hauksanger
(CR). Det er ogsa funn av vipe (CR), storspove (EN), fiskeméke (VU), sanglerke (NT), sivhauk
(NT) graspurv (NT) og ster (NT) som er registrert i planomrddet 1 hekketiden. Dette er
imidlertid 1 stor grad arter som ikke hekker 1 planomrddet, men som teknisk sett likevel er
registrert med plott her. Flere av de overnevnte funnene er registrert med en presisjon pa flere
titalls meter.
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Utenfor planomradet, pd campingplassen, er det i Artskart et plott med registreringer av 277
funn av redlistearter. Koordinatpresisjonen er generelt darlig pa funnene. Funnene viser at et
stort spekter av redlistede arter kan forekomme i omrddet, selv om funnene i liten grad kan
kobles direkte til planomradet. Det mé likevel legges til grunn at mange av artene trolig er like
aktuelle for planomréadet som der de er plottet. Det presiseres imidlertid at det 1 dette utvalget
pa 277 funn er arter som ikke kan vere sett i det aktuelle omradet, som f.eks. arter som er
knyttet til saltvann. Dette gjelder f.eks. en art som sjoorre (VU). Samlet sett er det vanskelig &
vurdere dette materialet relevans for planomradet, da mange av funnene trolig ikke er plottet
der de egentlig er sett. Materialet spenner ogsa over mange ar, noe som trolig illustrerer
fuglefolks bruk av omradet gjennom aktiviteten av Brusand fuglestasjon. Denne stasjonens
ringmerkingsomrade ligger i tilknytning til campingplassen.

4.3 Feltregistreringer av hekkende fugler

Under feltarbeidet ble det registrert mange spurvefuglarter og flere vadefugler som markerte
territorium med sang eller varsling. Det legges til grunn at stort sett alle disse artene hekket i
omrédet. Stort sett alle artene som ble registrert er vanlig forckommende 1 denne delen av
landet, men flere av dem er likevel radlistet. Dette gjelder arter som vipe (CR), storspove (EN),
dverglo (VU), gulspurv (VU), graspurv (NT) og tjeld (NT).

Figur 4.1 gir en oversikt over registrerte arter i og ved planomradet. Dverglo ble kun hert og
ikke sett. Det kan ha veert en overflygende fugl, da arten hekker ved Bjérvatnet noen kilometer
sorost for planomrédet.

De fleste registreringer som er plottet pa figur 4.1 gjelder enslige fugler, stort sett syngende.
Det ble sett 2 tjeld som varslet nordvest i planomradet, samt 5 og 2 viper hhv. nord og ser for
omrddet. Torniriskene som ble observert var en liten flokk pa 5 individer.

Da det ble registrert fugler pa to dager i mai, er det ikke plottet dobbelt der en art f.eks. ble
registrert syngende i samme omrade.

Oversikten pa figur 4.1 er trolig noenlunde representativt for artsmangfoldet som er knyttet til

omradet som hekkefugler sesongen 2025. Under trekket vil det alltid kunne dukke andre arter
enn hekkeartene, og figuren representerer pd ingen méte dette artsmangfoldet.
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Figur 4.1. Plott av registrerte fuglearter i mai 2025. Rodlistede arter er markert som firkanter.

Det legges til grunn at stort sett alle de artene som er registrert pa figur 4.1 har gkologiske
funksjonsomrader 1 tilknytning til observasjonspunktene. En avgrensing av hele
funksjonsomradet for artene er ikke gjennomfert, da det vil vare et svert tidkrevende arbeid.
Da det er lagt opp til at skogen skal tas ned, vil uansett alle funksjonsomrdder for de aktuelle
artene utga.

Det bemerkes ellers at krake viste klar hekkeatferd i skogen, med varsling pa observater. Det
legges derfor til grunn at arten hekker i den nordligste delen av skogen, der varslingen foregikk.

Viktige funksjonsomrader

I figur 4.2 er de registrerte fuglenes okologiske funksjonsomraders verdi illustrert langs en
verdiskala. Kun de redlistede artenes funksjonsomrader er satt til verdi. @vrige arter vil ha
ubetydelig til noe verdi pa sine funksjonsomrader, alt etter hvor vanlige artene er. Arter som
bokfink og svarttrost er tallrike arter i Norge og med stabil bestandsutvikling. Deres
funksjonsomrader vurderes derfor & ha ubetydelig verdi. Arter som stillits og tornirisk er mer
fatallige arter, og deres funksjonsomrader gis noe verdi. Arter som er tallrike, men med negativ
bestandsutvikling, som lgvsanger og heipiplerke, gis ogsa skjennsmessig noe verdi.
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Ubetydelig verdi Noe verdi Middels verdi
Vipe A
Storspove a
Gulspurv A
Tjeld A
Graspurv A
Andre arter A A

Figur 4.2. Verdi av okologiske funksjonsomrader for aktuelle arter, illustrert langs en glidende verdiskala.

Kommentarer

Bade vipe (CR) og storspove (EN) viste hekkeatferd (varsling) pa lokalitetene nordvest og ser
for den aktuelle skogteigen. Det legges derfor til grunn at artene hekker pa/ved fulldyrka mark
(NV) og pa gjedsla beite (S) for skogen. Det vil kreve betydelig mer ressurser a kartlegge deres
okologiske funksjonsomréader i hekkesesongen.

Nér det gjelder gulspurv (VU), sa ble en syngende hann registrert i kanten av skogen pa begge
dager.

To tjeld (NT) varslet sterkt i overgangen mellom sandomrider og dyrka mark nordvest for
skogen den 28. mai. Trolig var det unger i omradet.

Flere graspurver (NT) ble registrert i kanten av skogen under befaringene. Denne arten hekker
ikke her, men pa bygninger i tilknytning til Brusand Camping.

4.4 Planomradets ovrige betydning for fugler

I Temakart Rogaland https://www.temakart-rogaland.no er Kvalbeinskogen vurdert & vare et

viktig viltomrade for spurvefugler.

Spurvefugl: En av de fa, relativt varierte skoger som ligger helt ut mot kysten pd Jceren.
Spurvefuglene har dette som siste rasteplass for de setter kursen over havet. Kanskje det
viktigste rasteomradet for spurvefugl i kommunen.

Denne registreringen er flere &r gammel, og det er usikkert hvor representativ vurderingene er
1 dag. I forhold til hdandbok M 1941 og Framstad et al. (2018), vurderes registreringen som lite
relevant. Det samlede kunnskapsgrunnlaget viser imidlertid at lokaliteten sar betydning som
rasteomréde for spesielt spurvefugler. Selv om slike funksjoner ikke vektes eller er spesielt
relevante i forhold til metodikken i denne rapporten, er dette en verdi ved skogteigen.
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4.5 Usikkerhet og potensialet for andre funn

Ved denne type kartlegging vil det vere gyeblikksbilder som registreres. Ved at det det ble
kartlagt pa to dager, og det i stor grad var samsvar mellom funnene, vurderes materialet som
relativt representativt for omradet. Det vil imidlertid alltid kunne vare arter som overses
gjennom denne type undersgkelser. Dette gjelder f.eks. arter/individer som ikke er sangaktive
nar kartleggingen skjer. Videre vil det kunne veare forandringer fra ér til ar i et gitt omrade.

Det aktuelle undersokelsesomradet vurderes & vare relativt representativt for denne type
habitater pa Jeren. Potensialet for funn av viktige hekkefugler som ikke er registrert under
feltarbeidet vurderes som relativt lavt. Selv om det er gjort mange registreringer av andre
redlistearter tidligere pa lokaliteten, er dette 1 stor grad utenfor hekkeperioden.

5 LANDSKAPS@KOLOGISKE SAMMENHENGER

Landskapsekologiske sammenhenger benyttes som registreringskategori pa et landskapsniva
for & identifisere strukturer, arealer og landskapselementer som har en viktig funksjon som
forflytningskorridorer for arter, og for at ekosystemenes struktur og funksjon skal
opprettholdes. Landskapsekologiske sammenhenger omfatter bdde landarealer, sjoarealer,
vann og vassdrag.

Det foreligger ingen kjente registreringer av landskapsekologiske sammenhenger 1 tilknytning
til planomrédet.

Skogteigen

Planomradet bestar i stor grad av en skogteig i et ellers apent jordbrukslandskap. Slike
skogteiger finnes spredt 1 denne delen av H4 kommune, og teigene ligger gjerne med flere
kilometer innbyrdes avstand. Erfaringsmessig har slike skogteiger betydning som rasteplass for
spesielt fugler som er knyttet til skog. Under trekket kan det observeres hvordan skoglevende
spurvefugler soker til slike teiger ved forflytning under trekktidende. Det er godt kjent at
invasjonsarter som flaggspett, dvergspett, nettekrake, netteskrike, korsnebber, sidensvans og
konglebit seker seg til disse isolerte skogteigene nar de vandrer nordover om hgsten. Slike
teiger blir da lokale «stepping stones» under forflytning. De skal bidra til at forflytningen blir
mindre krevende energiokonomisk, samtidig som de bidrar til skjul for predatorer og naring.

Verdi:

Planomradet vurderes & inngd som ett av flere naturomrdader og naturstrukturer som bidrar til
d binde sammen nokkelomrdder for okologiske prosesser i okosystemene. Omradet vurderes a
dermed oppfylle kriteriene for landskapsekologiske sammenhenger med middels verdi.

Kystens ledelinje

Jerkysten fungerer som en viktig kanalisering av fuglebevegelser hele aret, men er det store

mengder fugler som benytter kysten 1 trekktidende. Denne ledelinjen fungerer som en visuell

ledelinje, men habitat og neringsforhold har ogséd stor betydning for denne forflytningen.
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Omradet ved planomradet inngar i den serligste delen av Jeren, et omrdde som en del av
trekkfuglene ankommer til etter & ha krysset Nordsjeen. Kysten av Ha kanaliserer det meste av
den kystbundne, sesongmessige forflytningen av fugler langs Jerkysten. Dette betyr at svart
mange av de fuglene som trekker langs Jerkysten ogsd beragrer denne kommunen.

Kystlinjen ved Kvalbein bukter seg inn ved Brusand og Ogna, noe som medforer at en del av
det kystbundne trekker forflytter seg noe lengre ute. Dette gjelder f.eks. en del trekk av f,eks.
vadefugler, makefugler, ender, skarv, lom og havsuler gir lenger ute, og i mer direkte linje
mellom Eigeroy fyr og Kvassheim. Likevel er det erfaringsmessig store mengder fugler som
ogsa folger kystlinjen ved Kvalbein. Flere av fuglegruppene gér ogsa noe over land, blant annet
over planomrédet.

Verdi:

Jerkysten er kjent for & kanalisere store mengder trekkende fugler, arter som er hjemmeherende
1 et stort geografisk omrdde, ogsd utenfor landet. Raste- og naringsomradene langs kysten av
Jeren er en viktig faktor for disse bevegelsene. Omrédet er 1 spesielt viktig som et nasjonalt
viktig trekkomrade, men et betydelig innslag av arter hjemmeheorende i mange andre land hever
betydningen av omradet til nasjonalt/internasjonalt viktig nivd. Omradet gis dermed sveert stor

verdi.
Ubetydelig verdi Noe verdi Middels verdi Sveert stor verdi
Planomréadet A
Jeerkysten A

Figur 4.2. Verdi av omrdder for landskapsokologiske sammenhenger, illustrert langs en glidende verdiskala.

6 PAVIRKNING

Ved vurdering av pavirkning pa naturmangfold er det inkludert bdde arealendring og
anleggsarbeid som kan gi permanente virkninger. Det legges til grunn at hele skogen 1
planomrédet blir tatt ned, og at planomradet blir utnyttet til grennsakproduksjon.

6.1 Arter og okologiske funksjonsomrader

Anleggsarbeid

Nedhoggingen av skogen vil medfere en del menneskelig aktivitet og stay 1 planomradet. Dette
vil gi betydelig forstyrrende virkninger for hekkefuglene som er tilknyttet omrddet dersom
arbeidet skjer 1 hekketiden (mars-august). Da skogen uansett vil bli tatt ned, og habitatene for
de skoglevende artene blir edelagt, er det forst og fremst arter som hekker i omgivelsene til
skogen her vurderes. Det vurderes at anleggsarbeid kan pdvirke ungeproduksjonen for
rodlistede arter som hekker 1 nerheten dersom dette skjer i en sensitiv periode. Trolig vil tiltaket
ikke gi negative virkninger ut over én eller to sesonger.
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Ferdig situasjon
Fjerning av skogen vil medfere at alle artene som er knyttet til lokaliteten i dag fir edelagt sine
hekkeomrader.

For graspurv som hekker ved bebyggelsen, er det noe usikkert hvordan tiltaket vil sla ut. Krattet
1 skogkanten og kantsonene til skogen fungerer trolig som bade narings- og oppholdsomrader.
Neer tilgang til skogen og kantsonene dens gir derfor graspurvene egnede naringsomrader og
skjul. Det vurderes at en gulrotiker ikke fullt ut vil erstatte skogens og kantsonenes kvaliteter
for graspurvene. Pavirkningen vurderes & vaere minst noe forringet.

For arter som hekker i det tilgrensende jordbrukslandskapet, vil det trolig vare positivt at
skogen tas ned. Med forbehold om betydelig okt menneskelig aktivitet i omréadet, vil fjerning
av skogen trolig bety mindre predasjon fra krdke og tilgang til nye hekkeomrdder og/eller
oppholdssteder for ungene. Det er usikkert hvor positivt tiltaket vil vere for dem, med en grad
av positiv pavirkning vil kunne skje.

6.2 Landskapsgkologiske sammenhenger

Fjerning av skogen vurderes & vare negativt for det landskapsekologiske funksjonsomradet
som teigen inngdr i. Pavirkningen vurderes til noe forringet.

Fjerning av skogen vil medfere ubetydelig endring for verdien/betydning av den viktige
landskapsekologiske sammenhengen som kystsonen har for fugler.

7 KONSEKVENSER

7.1 Nullalternativet

Nullalternativet vil medfere at skogen forblir som 1 dag, dvs. ingen spesielle nye konsekvenser
for fuglelivet 1 omradet. Da krake hekker i skogen, vil predasjonen pa redlistede vadefugler 1
tilgrensende omrader til skogen kunne fortsette. Selv om denne predasjonen ikke er
dokumentert, er det godt kjent at predasjon fra blant annet kréka er en negativ faktor for
ungeproduksjonen for f.eks. vipe https://www.birdlife.no/naturforvaltning/nyheter/?id=3530.

For viper, tjeld og storspove som hekker i omrédet, vil derfor nullalternativet vere negativt.

7.2 Tiltaket

I tabell 7.1 utledes tiltakets konsekvens ved at verdi og pdvirkning sammenholdes 1 hht. figur
3.3. Tiltakets samlede konsekvens er utledet 1 hht. tabell 3.4.
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Tabell 7.1. Samlet oversikt over registrerte verdier og tiltakets virkninger og konsekvens for disse.

Forekomst Verdi Pavirkning Konsekvens
Vipe Forbedret Noe/betydelig positiv
Arter og deres
okologiske . "
funksjonsomrade Storspove Forbedret Noe/betydelig positiv
Graspurv Middels Noe forringet Noe negativ
Tjeld Middels Forbedret Noe/betydelig forbedret
Vanlige arter (flere) Noe Jdelagt Noe negativ
Trivielle arter (flere) Uten betydning Jdelagt Ubetydelig
Landskapsskologiske Skogteigen Middels Noe forringet Noe negativ
sammenhenger Kystsonen _ Ubetydelig endring Ubetydelig
Samlet konsekvens Noe negativt

Den samlede konsekvensen for fuglelivet vurderes til noe negativ. Selv om tiltaket vil vere
positivt for tre redlistearter, vil det for mange arter med ekologiske funksjonsomrader i skogen,
vil det likevel vare noe negativ konsekvens. I tillegg vil tiltaket medfore at et hekkeomrade for
gulspurv utgar. Dernest vil en landskapsekologisk sammenheng bli negativt pavirket.

7.3 Usikkerhet

Det vil alltid vere en viss usikkerhet knyttet til hvor representativt en kartlegging er, gitt at det
kun er benyttet to korte dager. Kartleggingen ble imidlertid gjennomfort i en optimal periode
for hekkefuglundersokelser, og det var bra samsvar mellom resultatene for de to dagene.

Det er ikke noe usikkerhet knyttet til tiltakets virkninger pa fuglelivet som er knyttet til
skogteigen. Den storste usikkerheten er imidlertid knyttet til vurderingene av virkningene for
fuglelivet i tilgrensende omrdder. Dette har sammenheng med hvor omfattende den
menneskelige aktiviteten vil bli, og 1 hvilken grad kulturlandskapsartene vil benytte
gulrotakeren.

8 AVBGTENDE TILTAK

Det gar en bekk gjennom planomradet i dag, og det er sumpige arealer knyttet til denne
bekken. Denne sonen er viktig for fuglelivet i omradet, og utgjer et viktig potensial for fugl
generelt. Det anbefales at bekken ikke legges i ror, og at sonen med bekken tilplantes med
egnede treslag, f.eks. svartor.
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9 FORHOLDET TIL NATURMANGFOLDLOVEN

Det overordnede formélet med Naturmangfoldloven (2009) er & ta vare pa naturens mangfold
og de gkologiske prosessene gjennom baerekraftig bruk og vern. I denne rapporten er det gjort
vurderinger i forhold til paragrafene (§§) 5 og 8 — 12 i naturmangfoldloven. Teksten i
paragrafene folger nedenfor.

Ved vurdering av den samlede belastningen vil det bli lagt vekt pa sjeldne og truede arter.
forekomster, som arter og naturtyper som er truet. Det skal vurderes om eksisterende og
planlagte inngrep kan pavirke tilstanden eller bestandsutviklingen for noen av de overnevnte
kategorier. Nedenfor gis en kort oversikt over status for disse forekomstene lokalt og regionalt.

Kapittel 9.1 folger en gjennomgang av vurderinger i forhold til de overnevnte paragrafene i
naturmangfoldloven.

9.1 Vurderinger

§5. Forvaltningsmal for arter

Lovtekst:

Mdlet er at artene og deres genetiske mangfold ivaretas pd lang sikt og at artene forekommer
i levedyktige bestander i sine naturlige utbredelsesomrader. Sa langt det er nodvendig for a na
dette madlet, ivaretas ogsd artenes wokologiske funksjonsomrdader og de ovrige okologiske
betingelsene som de er avhengige av. Forvaltningsmalet etter forste ledd gjelder ikke for
fremmede organismer. Det genetiske mangfold innenfor domestiserte arter skal forvaltes slik
at det bidrar til a sikre ressursgrunnlaget for fremtiden.

Vurderinger:
Tiltaket vil ikke medfore at forvaltningsmalet for arter ikke vil nds. Det vil utgé et hekkeomrade

for gulspurv, men arten finnes fremdeles pa en rekke lokaliteter i regionen. Med en bit for bit
utbygging, ma likevel hver enkelt lokalitet vurderes som viktig.

Pé den positive siden, vil tiltaket trolig vaere fordelaktig for vipe og storspove, som har en
dramatisk negativ utvikling i Norge.

§ 8. Kunnskapsgrunnlaget

Lovtekst:

Offentlige beslutninger som berorer naturmangfoldet skal sd langt det er rimelig bygge pd
vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og okologiske
tilstand, samt effekten av pavirkninger.

Vurderinger:
Kunnskapsgrunnlaget om hekkende fugler vurderes som tilstrekkelig til & fa belyst tiltakets

virkninger.
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§ 9. Fore-var prinsippet

Lovtekst:

Nar det treffes en beslutning uten at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke virkninger
den kan ha for naturmiljoet, skal det tas sikte pa d unnga mulig vesentlig skade pa
naturmangfoldet.

Vurderinger:
Kunnskapsgrunnlaget for hekkende fugler vurderes som tilfredsstillende for & vurdere tiltakets

virkninger.

§ 10. Samlet belastning

Lovtekst:
En pavirkning av et okosystem skal vurderes ut fra den samlede belastning som okosystemet er
eller vil bli utsatt for.

Vurderinger:
Den samlede belastningen for tilsvarende gkosystem som pa Kvalbein er vanskelig & vurdere

uten & ha oversikt over alle tiltak som skjer 1 distriktet og i regionen. Det er likevel grunn til si
at flere av skogteigene pa Jeren er pa vikende front i forhold til jordbruksinteresser og andre
tiltak. Dette vil ga ut over arter som er knyttet til skog, men vil kunne vere fordelaktig for arter
som er knyttet til det dpne landskap. For gulspurv, som er knyttet til semidpne habitater og
kantsoner til skog, er det trolig flere lokaliteter som vil utga.

§ 11 Kostnader ved miljoeforringelse bzeres av tiltakshaver

Lovtekst:
Tiltakshaveren skal dekke kostnadene ved a hindre eller begrense skade pd naturmangfoldet
som tiltaket volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens karakter.

Vurderinger:
Skaden pa fuglelivet vurderes sépass begrenset at det ikke foreslas at tiltakshaver dekker skader

pa naturmangfoldet. Som det fremgér ovenfor, er det ogsa positive virkninger knyttet til tiltaket.

§ 12 Miljeforsvarlige teknikker og driftsmetoder

Lovtekst:

For a unnga eller begrense skader pd naturmangfoldet skal det tas utgangspunkt i slike
driftsmetoder og slik teknikk og lokalisering som, ut fra en samlet vurdering av tidligere,
naverende og fremtidig bruk av mangfoldet og okonomiske forhold, gir de beste
samfunnsmessige resultater.

Vurderinger:
Det forutsettes at tiltakshaver gjennomforer tiltaket pd en skansom maéte.
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